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Dot. Zmian w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego

Dot. nieruchomosci: Dzialka nr 534/1 oraz nr 534/2, obreb Przysiecz

PETYCJA

Szanowny Panie Burmistrzu,

Dziatajac w imieniu wlasnym, na podstawie art. 2 ust. 112 wzw. z art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 870), niniejszym skladam petycje w
przedmiocie:

dokonania w trybie art. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tj. Dz. U. z 2024 1. poz. 1130, z p6zn. zm.) zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wsi Przysiecz objetego uchwata Nr X3X/199/2000 Rady
Gminy w Prészkowie z dnia 16 pazdziernika 2000 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wsi Przysiecz (Dz. U. Woj. Opolskiego nr 71 z dnia 28
listopada 2000 roku poz. 372) lub uchwalenia nowego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Przysiecz z ustaleniem dla:

a) nieruchomosci opisanej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr 534/1 o pow. 1,7003 ha
potozonej w Przysieczy, woj. opolskie, powiat opolski, Gmina - Proszkéw, identyfikator
dziatki: 160910 _5.0111.AR_6.534/1;

b) nieruchomosci opisanej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr 534/2 o pow. 3,4897 ha
polozonej w Przysieczy, woj. opolskie, powiat opolski, Gmina - Proszkow, identyfikator
dziatki: 160910 _5.0111.AR_6.534/2

— przeznaczenia terenu jako teren zabudowy mieszkaniowe;.

Na mocy art. 13 ust. 1 ustawy dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach wnosze o poinformowanie
podmiotu wnoszacego petycjg o sposobie jej zalatwienia wraz z uzasadnieniem w formie

pisemne;.



UZASADNIENIE

Na mocy uchwaty Nr XX/199/2000 Rady Gminy w Prészkowie z dnia 16 pazdziernika 2000 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Przysiecz (Dz. U. Woj.
Opolskiego nr 71 z dnia 28 listopada 2000 roku poz. 372) obowiazuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego wsi Przysiecz.

Zgodnie z rzeczonym planem nieruchomosci, ktérych jestem wspotwiascicielem (dziatka nr
534/1 oraz 534/2) znajduja sie czeSciowo na terenie oznaczonym symbolem MUR oraz

cze$ciowo na terenie oznaczonym symbolem RP.

Na mocy art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, z p6Zn. zm.) w celu ustalenia przeznaczenia
terendw, w tym dla inwestycji celu publicznego, oraz okreSlenia sposobéw ich
zagospodarowania i zabudowy rada gminy podejmuje uchwatg o przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zwanego dalej "planem migjscowym”,
Z zastrzezeniem ust. 6.

Uchwale, o ktorej mowa w ust. 1, rada gminy podejmuje z wlasnej inicjatywy, na wniosek
wojta, burmistrza albo prezydenta miasta lub w wyniku zgloszenia w ramach obywatelskie;
inicjatywy uchwatodawczej, o ktorej mowa wart. 4laustawy z dnia 8 marca 1990 r. o

samorzadzie gminnym (art. 14 ust. 4 ww. ustawy).

W tym miejscu zaznaczam, Ze obecnie przeznaczenie terenu dzialek, ktérych jestem
wspotwlascicielem (potozone sg czesciowo na terenie oznaczonym symbolem MUR oraz
czeciowo na ternie oznaczonym symbolem RP) uniemozliwia podejmowanie dziatan
inwestycyjnych (dla teren6w oznaczonych symbolem RP ustalony zostal zakaz lokalizacji
zabudowy). Przedmiotowe nieruchomosci stanowia uzytki o niskiej wartosci rolnej. W
przesztosci, kiedy dopuszczone byly do uzytku silne $rodki chemiczne, doszlo do znacznego
wyjalowienia gleby na skutek ich stosowania. Uprawa rolna wiaze si¢ z konieczno$cig
przeznaczenia znacznej ilosci nawozow i stymulacji wzrostu, co nie przynosi oczekiwanych
rezultatéw produkcyjnych. Podczas remontu drogi, wykonawca na terenie tych dzialek
sktadowat kruszywa, ktore wnikngly w glebe. Wychodza one na powierzchnig 1 niszczg sprzety,
powoduja gigcie i tgpienie nozy glebogryzarki, wyginanie skib w ciggniku itd. Wplywaja tym
samym na produkowang przez moje gospodarstwo trawg w rolkach — zakamieniony materiat
jest nieakceptowany przez klientdw. Jednocze$nie wprowadzony zakaz zabudowy nie pozwala
na prowadzenie produkcji szklarniowej. Z wyzej przedstawionych wzgledow ww. dziatki traca
w istocie przeznaczenie rolne. Z kolei teren sasiednich dziatki usytuowanych wzdtuz drogi
(dziatki nr 595 oraz dziatki nr 123/3) oznaczony jest juz symbolem MM i MN. Sg one w
wigkszosci zabudowane, stad inwestycje na dziatkach, ktérych jestem wspétwiascicielem
bylyby zbiezne wzgledem istniejacego juz przeznaczeniem nieruchomoéci sasiednich i nie
naruszalyby intensywno$ci zabudowy. Lad przestrzenny pozostalby zachowany 1 wpisywalby
sie w istocie w sasiednia zabudoweg. Wystapi zatem spdjno$¢ z istniejacym zagospodarowaniem
nieruchomosci.

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 . o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 82) na cele nierolnicze i nielesne mozna przeznaczaé przede wszystkim



grunty oznaczone w ewidencji gruntéw jako nieuzytki, a w razie ich braku - inne grunty o
najnizszej przydatnosci produkcyjne;.

Przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne, wymagajacego zgody,
o ktdrej mowa w ust. 2, dokonuje si¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
sporzadzonym w trybie okreSlonym w przepisach o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (art. 7 ust. 1 przedmiotowej ustawy).

Nalezy takze dodag, ze ww. dziatki wraz z nieruchomosciami sasiednimi stanowig obszary o w
pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkc; onalno-przestrzennej, w granicach jednostki
osadniczej w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach
miejscowosci i obiektow fizjograficznych (Dz.U. z 2019 1. poz. 1443).

Po dokonaniu zmiany przeznaczenia moich gruntéw rolnych na cele nierolnicze w miej scowym
planie zagospodarowania przestrzennego, wystapitbym o uzyskanie zgody na wylaczenie
gruntu z produkcji rolnej, ktéra to zgoda jest jedng z przestanek uzyskania pozwolenia na
budowe.

Na stronie 23 ,Analizy zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy Prdszkow”
stanowiacej zatacznik do uchwaty nr LXI11/481/2024 Rady Miejskiej w Proszkowie z dnia 2
lutego 2024 r. w sprawie oceny aktualnoéci planu ogélnego i planéw miejscowych
obowiazujacych na obszarze gminy Prészkéw, wskazano, ze: »warto zauwazy¢, iz gmina w
do$¢ wysokim stopniu reaguje na wnioski mieszkaficéw. Spoéréd o g0hu wnioskéw dotyczacych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dla 16 z nich (tj. 21%) uchwalono
zmiany badZ nowe plany miejscowe, natomiast 9 (tj. 12%) jest uwzglednionych w aktualnych
procedurach planistycznych”. Wnoszg zatem o reakcje takze w stosunku do mojej petycji.

Wnhioski o zmiany w MPZP na wskazanych dziatkach byly juz sktadane wielokrotnie w
poprzednich latach, pozostaty jednak bez jakiejkolwiek odpowiedzi. W tych okoliczno$ciach
niniejsza petycja jest konieczna oraz w petni uzasadniona, a jednoczesnie moj interes prywatny
nie narusza w Zadnej mierze interesu publicznego, stad ustalenie przeznaczenia terenu, zgodnie
ze wskazaniami petycji jest ze wszech miar zasadne.

Wnioskowana przeze mnie zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
nie naruszy tadu przestrzennego oraz spéjnoéci z zagospodarowaniem terenéw sasiednich.
Zmiana doprowadzi do takiego uksztalttowania przestrzeni, ktére tworzy¢ bedzie harmonijng
cato$¢ oraz uwzglednia¢ w uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania
funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze, srodowiskowe, kompozycyjno-estetyczne.
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